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1. El correo electrénico de fecha 14 de octubre de 2025, que informa que la Corte Suprema acoge
el recurso de apelacion interpuesto por dofia Irma Gonzalez Baquedano;

2. El Decreto Alcaldicio N°®2222/P2024 de fecha 17 de junic de 2024, que declara safud
incompatible con el desempefio del cargo a dofia Maria Irma Gonzélez Baquedano;

3. El Decreto Alcaldicio Seccion 12 N°4576, de fecha 06 de diciembre de 2024;

4. Los Articulos 52 y 59 de la Ley 19880, Establece Bases de los Procedimientos Administrativos
que Rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado;

5. Lo establecido en los articulos 10, 11 y siguientes de la Ley N°18.883 que aprueba e! Estatuto
Administrativo para Funcionarios Municipales;

6. Y en uso de las facultades que me confieren los articulos 56 y 63 del DFL N° 1 del Ministerio

del Interior de fecha 09 de mayo de 2006, publicado en el Diario Oficial el 26 de Julio del 2006,

que fija el Texto Refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N°® 18.695 Organica

Constitucional de Municipalidades,

CONSIDERANDO

1. Que, dofia Maria Irma Gonzalez Baquedano dedujo recurso de proteccién ante la Ilustrisima
Corte de Apelaciones de Santiago en contra de la Municipalidad de Las Condes, con ocasién a
la dictacion del Decreto Alcaldicio N°2222/P2024, de fecha 17 de junio de 2024, que declara
salud incompatible con el desempefio del cargo, gue dio origen a la causa Rol N° Proteccién
17062-2024.

2. Que, la citada Iitma. Corte de Apelaciones de Santiago, al no haber demostrado la recurrente
estar en alguna de las condiciones de excepciéon prevista en la legislacidon, o que fue
desvinculada por un motivo diverso al que se consigna en el respectivo acto, concluyd que el
actuar de la recurrida se ajusta a derecho, pues su condicion de salud resulta incompatible con
el desempeiio de la funcién publica, al no permitifle ejercer su cargo por més de 6 meses
dentro de un plazo de dos afios, lo que amerita a la autoridad ejercer la facultad de su
exclusiva competencia que le atribuye la ley, cumpliéndose como se ha dicho, los demds
presupuestos legales.

3. Por estas consideraciones y de conformidad ademas con lo dispuesto en los articulos 19 y 20
de la Constitucidn Politica de la Repiiblica y en el auto acordado de la Excma. Corte Suprema
sobre Tramitacion y Fallo del Recurso de Proteccion de las Garantias Constitucionales, con
fecha 30 de enero de 2025, SE RECHAZA, sin costas, el recurso de proteccion deducido por
dofia Maria Irma Gonzalez Baquedano en contra de la ilustre Municipalidad de Las Condes.

4. Que con fecha 5 de febrero de 2025, la Sra. Irma Gonzalez Baquedano presentd un Recurso de
“Apelacién en contra de la Sentencia citada en el nimero 3°, dando origen a la causa 4584 -
2025 seguida ante la Excma. Corte Suprema.

- Que la Excma. Corte Suprema, en sentencia de 7 de octubre de 2025, sefialé que:

ue, para resolver el asunto controvertido, es indispensable recordar, que el articulo 63 de la
N°21.050 agrego un inciso tercero al articulo 151 del Estatuto Administrativo, del siguiente
genor “El jefe superior del servicio, para ejercer la facultad sefialada en el inciso primero,

) e‘?;ré requerir previamente a la Comisién de Medicina Preventiva e Invalidez, la evaluacién de
é cionario respecto a la condicién de irrecuperabilidad de su salud y que no me permite

.e%empeﬁar el cargo”,

e, atendida la normativa citada, se ha sostenido que existe la debida correspondencia y

monia entre las Leyes N°18.834, N°18.883, N°19.070 y N°19.378, en lo que ataiie al
rocedimiento y a las causales de cesacion en el cargo, en aquellos casos en que un empleador
publico ha hecho uso de licencias médicas en un lapso continuo o discontinuo superior a seis
meses, en los dos Ultimos afios, sin mediar declaracién de salud irrecuperable; circunstancia
que no solo obedece a la necesaria unidad, consistencia y plenitud a la que debe aspirar todo
sistema juridico, sino que evidencia una intencion del legislador, plasmada en las Leyes

N°21.050 y N°21.093, en orden de resguardar debidamente a los funcionarios publicos y a los

profesionales de la Educacion que desempeiian una funcién publica.

Que, antes de la Ley N°21.050, uno de los reproches a la legislacion radicaba en que la

calificacién de la salud del funcionario, como irrecuperable o incompatible para el cargo, era

realizada por el jefe superior del servicio, esto es, una persona no experta en la salud
ocupacional. En efecto, el alero de la antigua normativa, el Tribunal Constitucional sostenia que

"no basta para fundamentar la declaracion de salud incompatible con el cargo el solo hecho de

haber hecho uso de licencia médica en un lapso continuo o descontinuo superior a seis meses

en los (ltimos dos afios, y que, de existir efectivamente un estado de salud en el funcionario
afectado que le impida desemnpefiar el cargo, ella es constitutiva de falta de idoneidad
personal” que no es ciertamente culposa para continuar en su trabajo.
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